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Resumo: Tomando como base
a orientacgao paradigmatica e
sociossemiotica oferecida pela Teoria
Sistémico-Funcional, este artigo explora
a seguinte questao: assumindo uma
relacdo de constituicdo mutua entre texto
e contexto de situacdo, como isso se da
nos artefatos multimodais? Por exemplo,
uma imagem pode realizar os mesmos
elementos culturais que um enunciado
verbal (e vice-versa)? Para sugerir
algumas vias de resposta, examinaremos
como as dimensdes globais de
estratificacao, instanciacao e metafuncao
podem explicitar os elementos que estao
em jogo quando se enquadram as relagoes
entre linguagem e contexto, assim como
as consequéncias de tais teorizacdes para
a compreensao da multimodalidade como
fendmeno sociossemiotico. A isso se
segue uma ilustracdo analitica e, enfim,
apresentamos consideracoes finais sobre
questdes de que pesquisas futuras podem
se ocupar.

Palavras-chave: Estratificacao.
Realizacdo. Parametro contextual.
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Abstract: Drawing on the paradigmatic and sociosemiotic orientation provided by
Systemic Functional Theory, this paper explores the following question: assuming
a mutually constitutive relationship between text and context of situation, how
does this play out in multimodal artifacts? For example, can an image realize the
same cultural elements as a verbal instance (and vice versa)? To suggest possible
answers, we will examine how the global dimensions of stratification, instantiation
and metafunction can make explicit the elements that are at play when framing the
relationship between language and context, as well as the consequences of such ideas
for understanding multimodality as a sociosemiotic phenomenon. This is followed
by an analytical illustration and, finally, by concluding remarks on issues that future
research may address.

Keywords: Stratification. Realization. Contextual parameter.

Introducao

O fendmeno da multimodalidade é intrinseco a comunicacao
humana desde os seus primérdios: interagir multimodalmente é regra,
ndo excecao (KRESS, 2010; BATEMAN et al., 2017). Nos ultimos trinta
anos, porém, diversas disciplinas e teorias passaram a focalizar a
integracdo e coordenacdo de diferentes modos semidticos como um
fendmeno que merece atencdo propria — houve uma espécie de “virada
multimodal” na semidtica, na analise do discurso e em outras areas.
Isso implica tanto um enriquecimento epistemoldgico quanto uma
complexificacao exponencial de questdes que, quando vistas sob uma
6tica monomodal, ja eram complexas. Uma dessas problematicas, que
consideramos fundamental, é a relacdo entre linguagem e contexto.

Tendo isso em vista, este artigo discutira algumas questdes que
emergem quando se tenta responder a seguinte pergunta: considerando
que ha uma relacao de constituicdo mutua entre texto e contexto de
situacdo, como isso se da no caso das producées multimodais, isto é, em
artefatos semioticamente heterogéneos? Mais especificamente, uma vez
que contexto e linguagem sdao vistos como redes de paradigmas (redes
sistémicas) associadas em termos de realizacdo, é possivel afirmar
que dois modos semidticos distintos realizam os mesmos paradigmas
contextuais?* Para sugerir alguns caminhos de respostas - e apontar
outras questdes —, exploraremos como teorizacdes sistémico-funcionais
podem explicitar os elementos que estao em jogo quando se enquadram
as relacOes entre linguagem e contexto.

O artigo esta organizado da seguinte forma: em primeiro
lugar, introduzimos as trés dimensdes semioticas globais postuladas

! Pesquisas anteriores, como Matthiessen (2009) e Bowcher (2013), exploraram
perguntas semelhantes, mas por vias distintas das que seguimos aqui.
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na Teoria Sistémico-Funcional (TSF): estratificacdo, metafuncao e
instancia¢do, que permitem explicitar como linguagem e contexto se
articulam. Depois, apresentamos uma definicdo sistémico-funcional
para a multimodalidade e uma série de implicaces de tal definicdo,
0 que possibilita uma discussao refinada dos problemas envolvidos
na relacao contexto-multimodalidade. A isso se segue uma ilustracao
analitica e, enfim, expomos nas consideracoes finais algumas questdes
de que pesquisas futuras poderao se ocupar.

Principios sistémico-funcionais: estratificacio, metafuncio e
instanciacao

A TSF é organizada em trés dimensdes semidticas globais:
instanciacao, estratificacao e metafuncao (HALLIDAY; MATTHIESSEN,
2014). A instanciacdo diz respeito a ideia de que é possivel investigar a
semiose em diferentes niveis de generalidade: o que é (uma instancia), o
que pode ser (um sistema, entendido como um potencial de significacao)
ou ainda o que costuma ser em dada configuracao contextual (o0s
subpotenciais - registros e géneros). Assim, enquanto este artigo é
um texto (uma instancia) do potencial do portugués brasileiro (o
sistema), ele também é resultado da instanciacdo do registro académico
(um subpotencial bastante geral) e do género “artigo cientifico” (um
subpotencial mais especifico).

Como ja se pode entrever no paragrafo anterior, a TSF também
estabelece que ha uma relacdo sistematica entre linguagem e contexto.
Isso é explicitado pela dimensdo de estratifica¢do, que compreende a
nocao de que ha uma hierarquia de estratos semioticos: em primeiro
lugar, uma divisao entre linguagem e contexto; em segundo, uma divisao
entre conteudo e expressdo. Os estratos estdo associados pela relacdo
de realizacdo: linguagem realiza contexto; expressdo realiza conteudo:

- contexto » linguagem

- contexto w (conteudo w expressdo)

Na linguagem verbal, ha ainda outras divisdes: o conteudo
é estratificado em semantica e 1éxico-gramatica, enquanto a expressao
é estratificada em fonologia e fonética, de modo que temos o seguinte
esquema realizacional:

- contexto \ ((semantica  léxico-gramatica) x (fonologia  fonética))

Cada estrato é descrito sistemicamente, isto é, em termos
de redes de paradigmas que representam as opc¢des naquele nivel de
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abstracdo simbolica: exemplos sdo a oposicao entre distancia social
“Intima” e “impessoal” no contexto, entre ordens e perguntas na
semantica, entre modo imperativo e indicativo na gramatica e entre
movimento tonico ascendente e descendente na fonologia.

O mais importante, aqui, é notar que, com esse esquema,
0 contexto - o0 estrato em que descrevemos elementos culturais
semioticamente relevantes? — entra em uma relacao de constituicao
mutua com a linguagem: a realizacdo é ao mesmo tempo ativa¢ao — os
elementos contextuais “ativam” elementos semidticos - e construcao
- os elementos linguageiros “constroem” elementos contextuais
(HASAN, 2009). O exemplo mais claro estd, talvez, no uso de apelidos:
pode-se usar apelidos porque ha uma intimidade entre os interlocutores
(ativacao) ou porque se pretende fabricar uma intimidade (construcao).
Em muitos casos, entretanto, os dois movimentos sdo simultaneos,
de modo que a categoria geral de realizacdo permanece bastante util:
apelidos realizam (constroem e/ou sao ativados por) distancia social
reduzida.

Notemos, ademais, que a relacdo de realizacdo opera em
todos os niveis de generalidade, isto é, nos diversos pontos ao longo da
escala de instancia¢do. Assim, focando nas relacdes entre linguagem e
contexto, temos: 1. no polo do potencial, um contexto de cultura (uma
rede de op¢oes culturais semioticamente relevantes, descritas em termos
de Campo, Relacées e Modo - ver abaixo) é realizado pelo potencial
de significacdo (uma rede de opcles de conteudo e de expressdo); 2.
no polo da instancia, um contexto de situacdo (os elementos culturais
concretos, como as atividades culturais empreendidas e os papéis sociais
assumidos pelos interactantes) é realizado pelo texto (os elementos
semidticos concretos); e, 3. na regidao intermedidria dos subpotenciais,
uma configuracdo cultural tipica é realizada por escolhas semioticas
tipicas (por exemplo, os papéis agentivos de professor e aluno sao
realizados em géneros como a aula e a prova, o que tem consequéncias
semidticas importantes, como certos padrdes de polidez). Ver Figura 1.

> Note-se, portanto, que, embora 0 sociossemioticista tenha como parte de seus objetivos a
descricdo de elementos culturais, seu trabalho néo se confunde com o do antropélogo; mantém-
se firmemente um ponto de vista semidtico sobre a cultura.
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Figura 1 - Realizagdo e instanciacao
potencial instancia
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Fonte: elaboracdo propria.

Enfim, a ultima dimens3dao global, a das metafuncgdes,
explicita a orientacao funcional da teoria: metafuncdes sao funcoes
que se generalizam e, assim, alcancam o nivel do potencial, de modo
que seu uso € quase inevitavel — o caso (verbal) prototipico é o das
oracdes, em que ha uma estrutura para cada uma das metafuncoes;
autores como Kress e van Leeuwen (2006) indicam como esse principio
pode ser expandido para outras semioses, como as imagens e a musica.
Propdem-se trés metafuncdes: a interpessoal, que compreende o0s
recursos semioticos especializados na encenacao de papéis e relacdes;
a ideacional, que se ocupa dos recursos de construcao e articulacao de
experiéncias; e a textual, que lida com os recursos composicionais da
linguagem — como um conjunto de elementos linguisticos é urdido para
formar um texto.

Mais relevante ainda para os propoésitos deste artigo, porém,
é a hipdtese de que, no processo de realizacdo, os elementos culturais
estdo alinhados metafuncionalmente. Em outras palavras, ha uma
hipotese de ressonancia entre contexto e metafun¢oes (HASAN, 2014)
— cada metafuncao seria especializada na realizacao de um conjunto
especifico de opcdes culturais: sistemas ideacionais realizam opcdes
de Campo’ (as possibilidades de acao em uma dada cultura); sistemas
interpessoais realizam as Relac¢des interactanciais (as relacoes e papéis
potencialmente assumidos pelos interactantes); e sistemas textuais
realizam Modo (possibilidades de contato - escrito, oral, digital, etc.).

Nao temos espa¢o, aqui, para expor 0s principais sistemas
verbais e pictdricos que utilizaremos na nossa ilustracao analitica; as
referéncias fundamentais sdo: para os elementos verbais, Halliday e

3 Seguimos, aqui, a convencdo utilizada, por exemplo, por Bowcher (2014), de utilizar iniciais
maiusculas para os parametros contextuais.
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Matthiessen (2014), Martin e Rose (2007) e Figueredo (2011); e, para
0s elementos pictoricos, a Gramatica do Design Visual de Kress e van
Leeuwen (2006).% Como, entretanto, o0s sistemas contextuais que
utilizaremos, propostos por Hasan (1999, 2014, 2020), sao relativamente
pouco conhecidos, apresentamos no Quadro 1 uma sintese (brevissima)

dos principais sistemas de cada parametro contextual:

Quadro 1 - Principais sistemas contextuais nas propostas de Hasan

Fonte: elaboracgao propria.

Assim, por exemplo, o texto deste artigo realiza as seguintes

opcdes (ha varias outras; a exposicdo é meramente didatica):

 Introducdes acessiveis em portugués podem ser encontradas em Fuzer e Cabral (2014) (para a
Gramatica Sistémico-Funcional) e Nascimento, Bezerra e Heberle (2011) (para a Gramatica do
Design Visual).

Parametro |Sistema Glosa
Campo ACAO Descreve acoes nao verbais que podem ter impacto
MATERIAL sobre a acao verbal.
ACAO Descreve o tipo de acao verbal (assemelha-se,
VERBAL em grande medida, a proposta topoldgica de
Matthiessen (2015) — ver Farhat e Goncalves-
Segundo (submetido)).
ESFERA DE [ Descreve o dominio cultural em que a agdo €
ACAO realizada em termos de:
1. institucionalizacdo (o grau de coercao explicita
sobre a acao realizada);
2. especializacdo (a distancia da ac¢do realizada em
relacdao ao “senso comum” da cultura).
Relagées PAPEIS Descreve os papéis assumidos pelos interactantes 43
AGENTIVOS |em termos das suas acoes, como “professor-
aluno” e “médico-paciente”.
PAPEIS Descreve os papéis em termos da producdo e da
TEXTUAIS recepcao do texto — enunciador e enunciatario
(que pode ou ndo estar presente no momento
de producdo, ser uma pessoa especifica ou uma
categoria, etc.).
PAPEIS Descreve diversos elementos, incluindo:
SOCIAIS 1. status ((des)igualdade de poder);
2. distancia social (intimidade, (im)pessoalidade));
3. atributos identitarios (“adquiridos” ou
“imputados”): género, idade, capital simbdlico e
material, etc.
Modo CONTATO Descreve o contato em termos “sensiveis”: o
MATERIAL “canal” do contato (oral, escrito, etc.).
CONTATO Descreve o contato em termos “inteligiveis”: por
SEMANTICO |exemplo, o potencial de troca de turnos.
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- Campo: ACAO VERBAL epistémica; ESFERA DE ACAO
especializada. Isso é evidenciado, por exemplo, pelo uso de
terminologia especializada.

- Relagles interactanciais: STATUS EPISTEMICO do enunciatario:
elevado. Em outras palavras, assume-se que o autor sabe
algo que o leitor quer saber, o que é evidenciado pelo uso
quase absoluto de oracoes declarativas.

- Modo: CONTATO MATERIAL escrito. Isso se evidencia em
padrdes coesivos e de estrutura tematica (Tema-Rema)
tipicos da modalidade escrita da lingua.

Como se pode inferir pelos pardgrafos anteriores, esses
desenvolvimentos tedricos da TSF - as dimensdes semidticas globais
e suas implicacdes - foram propostas originalmente com vistas a
descricao da linguagem verbal. O que pretendemos fazer neste artigo
é questionar: quais as implicacOes dessas teorizacGes para o estudo da
multimodalidade em contexto? E, no sentido oposto: quais as implicacdes
da multimodalidade para o estudo do contexto como estrato semiético?
Antes, porém, apresentaremos uma definicdo sistémico-funcional da
multimodalidade.

Definindo a multimodalidade: assuncoes e implicacoes

Muito ja se discutiu sobre a natureza da multimodalidade -
sugerimos fortemente a leitura de, por exemplo, Kress (2010) e Bateman
et al. (2017). Em Farhat e Goncalves-Segundo (2022, p. 438, italicos no
original), propusemos a seguinte definicao:

um texto é multimodal por resultar da instanciagdo, em um
mesmo contexto de situagdo, de dois ou mais sistemas semidticos
distintos. Cada sistema (modo) semiodtico é uma realizacdo
especifica do contexto de cultura; porém, em um dado
contexto de situacdo, suas instancias podem se misturar, se
integrar e, portanto, resultar em uma instdncia semioticamente
heterogénea. Assim, o texto multimodal é caracterizado pela
articulacdo, em uma sé instancia, de elementos instanciados
por sistemas semioéticos diferentes.

Tentamos, com isso, utilizar as dimensodes sistémico-
funcionais de instanciacao e estratificacdo como ferramentas teoricas,
0 que é especialmente util para pensar as relacdes linguagem-contexto
em termos explicitos. Seja como for, essa definicdo tem implicacdes e
desdobramentos que precisam ser explicitados:
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1. Todo modo semidtico realiza (ou seja, constroi e é ativado
por) um estrato contextual - é inconcebivel que um modo
semidtico genuino opere de uma maneira totalmente
descontextualizada, mesmo que esse contexto seja muito
distinto daquele em que operam o0s textos verbais.

2. Assim como o modo verbal, modos ndo verbais realizam,
no polo da instancia, um contexto de situacdo e, no polo
do potencial, um contexto de cultura.

3. Ha variados graus de integracdo entre diferentes modos
semiodticos, mas é presumivel que, quanto mais “elevado”
0 estrato, mais facil serd a integracdo: por exemplo, o
contexto de situacao de uma imagem e o dos enunciados
verbais que a acompanham devem ser aproximadamente
equivalentes e provavelmente havera ligacGes semantico-
discursivas verbo-pictéricas nitidas, mas a associacao
entre a expressao da imagem e a da linguagem verbal sera,
em geral, mais indireta. Isso é ainda mais evidenciado
quando a expressao de cada modo é acessada por sentidos
distintos: a trilha sonora de um filme certamente pode
ter lacos ‘“coesivos” com a imagem, mas isso se dara
sobretudo por meio de associacdes semantico-discursivas
(p. ex.: imagem “triste” — musica “triste”).

O contexto dos textos multimodais: problemas e hipoteses

Partimos, entdao, dessas assung¢oes, para enunciar as seguintes
questdes, que tém como foco especialmente os textos verbo-pictoricos,
mas podem abarcar as instancias multimodais como um todo: em que
grau o contexto de situacdo de uma imagem é o mesmo de um enunciado
verbal instanciado concomitantemente? E, no nivel do potencial, o
contexto de cultura realizado pelo sistema verbal é realizado da mesma
forma pelo sistema pictoérico?

Comecando pela segunda pergunta, parece-nos razoavel
afirmar que, se dois modos semiodticos sdo frequentemente instanciados
em um so texto, eles fazem parte da mesma cultura. Em um primeiro
momento, isso poderia servir de indicio para argumentar que, no nivel
do potencial, ndo haveria contextos diferentes — os diferentes potenciais
semiodticos seriam simplesmente realizacGes distintas de um mesmo
contexto de cultura.
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Tal raciocinio talvez seria valido e até ébvio em uma reflexao
sociologica ou antropoldgica sobre o que é uma cultura, mas devemos
recordar que a descricao de um contexto de cultura (um potencial de
situacdes) em uma perspectiva sociossemidtica ndao é equivalente a
feita nas ciéncias sociais: para o sociossemioticista, a énfase ndo esta
na cultura como um todo, mas nos seus elementos que, por estarem
sistematicamente associados a padroes semioticos, podem explicar: (1)
no polo da instancia, as ativacdes e construcdes que ocorrem ao longo
de um texto; (2) na regidao dos subpotenciais, padrdes sociossemidticos
probabilisticos, descrevendo o uso em tipos de contextos; (3) no polo
do potencial, de que modo o sistema se organiza para realizar as
potencialidades situacionais - evidentemente, nesse ponto a empreitada
passa a ser mais especulativa.

O problema de tais concepcées é que o que, em uma cultura,
é semioticamente relevante para um modo ndo necessariamente o é
para outro. Por exemplo, como lidar com o sistema de ACAO VERBAL
para imagens? E com o CONTATO MATERIAL oral? Essas consideracoes
sugerem que seria sensato postular diferentes contextos de cultura para
diferentes modos semioticos. Isso, porém, entra em conflito com o
raciocinio inicial de que modos diferentes podem operar em uma mesma
cultura, embora também pareca sensato crer que deve haver ao menos
alguns elementos comuns entre os diferentes potenciais de situagao
— caso contrario, as possibilidades de integracdo entre o contexto de
situacdo de uma imagem e o de um enunciado verbal seriam muito
menores do que a que, pela ultima assuncdo elencada na secdo anterior,
esperariamos.

Assim, parece-nos desejavel buscar uma saida conciliatoria,
em que se reconhecessem: 1. por um lado, no contexto de cultura,
alguns elementos comuns a todos os modos semidticos; 2. e, por outro,
outras variaveis, que caracterizariam a cultura como um fendmeno
em si heterogéneo, tendo multiplas possibilidades de realizacao (e,
consequentemente, de instanciacao).

A obra de Hasan (1999, 2014, 2020, etc.), embora nao tome
a multimodalidade como um tema central, fazendo somente alguns
comentarios esporadicos, pode fornecer uma primeira possibilidade
de conciliacdo: a hipdtese ARC: Acdo, Relacbes e Contato. Essa hipdtese
surgiu da procura de um “quadro contextual que poderia ser aplicado
a qualquer pratica social em que a mediacdo cultural ndo seja limitada
aos meios linguisticos ou fortemente dependente de ‘convencoes




Theodoro C. FARHAT

sociais’” (HASAN, 2014, p. 11-12; todas as traducdes sao nossas).
Em termos bastante gerais, propde-se que o0s trés parametros
contextuais (Campo, Modo e Relacdes) seriam, na realidade, versoes
linguisticamente especificas de trés parametros relevantes para
qualquer pratica social:

Uma praticasocialacarretaalgumaacdo (atividade/fazer/ato)
suficientemente significativa para atrair coengajamento.
Sendo social, implica-se alguma relacao entre os actantes,
mesmo que ela surja simplesmente do ato de fazer algo
junto [...]: na natureza das coisas, cada participante é
posicionado socialmente (Bernstein, 1990); eles ndao podem
deixar de ser ‘relacionados’. E deve haver alguma maneira
de estabelecer contato entre os atores dessas agoes, isto é,
algum meio de possibilitar acesso ao que esta acontecendo;
sem isso, tanto a iniciacdo quanto o prosseguimento da
atividade compartilhada seriam prejudicados. (HASAN,
2014, p. 12).

Assim, os trés parametros gerais, para analise de qualquer
pratica social, seriam: Acdo (em sua versao especificamente linguistica,
Campo); Relacdes (linguisticamente, Tenor — termo traduzido para o
portugués justamente como Relacles); e Contato (linguisticamente, o
Modo). Assim como a pratica verbal, praticas semidticas ndo verbais
lidariam de maneira distinta com os trés parametros, possivelmente os
organizando sistemicamente (como no caso dos parametros contextuais
linguisticos). Com isso, podemos nos comprometer com uma
caracterizacao geral da cultura (um potencial geral de Ac¢oes, Relacdes
e Contatos, possibilitando certas praticas sociais e impossibilitando
outras) e, a0 mesmo tempo, com o fato de que esses trés parametros
gerais tém relacdes diferentes com cada pratica social especifica.> Ver
Figura 2.

5 Essa ideia ndo €, na realidade, nova: Halliday (1975, p. 36), por exemplo, escreveu
que “A prépria cultura é um sistema semidtico, um sistema de significados ou
informacoes que sao codificados no potencial de comportamento de seus membros,
incluindo seu potencial verbal - isto é, seu sistema linguistico. O sistema linguistico
¢ somente uma forma de realizacdo do sistema semiotico mais geral que constitui a
cultura”.
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Figura 2 - Modos semidticos, seus respectivos contextos de cultura e os
parametros ARC

ELEMENTOS "SUPRASSEMIOTICOS"

CONTEXTO DE CULTURA A CONTEXTO DE CULTURA B

MODO SEMIOTICO A MODO SEMIOTICO B

Fonte: elaboracao propria.

Pode-se supor, porém, que, como partem dos mesmos
parametros gerais, havera inevitavelmente semelhancas muito grandes
entre a organizacao, por exemplo, dos parametros de A¢ao’ (acdao na
pratica verbal — Campo) e Acdo' (acdo na pratica imagética). Essa
semelhanca basica seria o que permitiria a sensacao de forte integracado
entre os contextos de situacdo e, de fato, seria extremamente desejavel
teorizar sobre quais aspectos de cada um dos parametros seriam os mais
“essenciais”, porque talvez possamos encontrar ai um ponto nevralgico
da integracao multimodal.

Por exemplo, em relacdao aos sistemas contextuais propostos
por Hasan (1999, 2014, 2020), é provavel que os sistemas de ESFERA DE
ACAO, PAPEIS AGENTIVOS, PAPEIS TEXTUAIS e PAPEIS SOCIAIS seriam, sem muita
dificuldade, generalizados para outros modos semioticos. Entretanto, o
mesmo nao pode ser dito sobre os dois sistemas de acao (material e
verbal), questdo discutida por Bowcher (2013, 2014), e pelo sistema de
CONTATO MATERIAL (que distingue, por exemplo, contato oral e contato
grafico com a linguagem verbal), o que torna o Modo um parametro
bastante problematico em contextos multissemidticos. Tratemos deste
ultimo problema.

Na literatura sistémico-funcional e sociossemidtica,
geralmente se usa o termo mode (modo) com dois sentidos distintos,
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mas fortemente relacionados: o parametro contextual (Modo) e o modo
semidtico, que é geralmente compreendido como um sistema semiético:
imagens estaticas, em movimento, sons musicais, nao musicais, gestos,
etc. Como vimos acima, o parametro de Modo, sendo um parametro
contextual da linguagem verbal (isto é, do modo semidtico verbal),
centra-se nas possibilidades de contato com tal linguagem. Entretanto,
também se deve notar que Hasan (2014, 2020) inclui em suas hipoteses
mais delicadas de descricdo das varidaveis de Modo algumas opcdes que
envolvem modos ndo verbais. Embora certamente possa ser produtivo em
um primeiro momento, isso nos parece potencialmente problematico,
ja que vai justamente contra a reflexdao de Hasan sobre o fato de que
Campo, Relacdes’ e Modo sdo parametros da linguagem verbal, casos
mais especificos dos parametros gerais ARC.

Como tratar, entao, do fato de que a presenca de diferentes
modos implica diferentes casos do parametro geral de Contato? Parece-
nos que a resposta para essa pergunta pode estar em uma representacao
(inicial e altamente hipotética) desse parametro geral como uma rede
sistémica em que se apresentam as possibilidades gerais de Contato de
uma cultura - os diferentes modos semioticos. Uma possibilidade para
tal rede sistémica esta representada na Figura 3.

Figura 3 - Representando sistemicamente o parametro geral de Contato

— oralizado
falado—

—> sinalizado

—> verbal
—> grafico
escrito—

L—> tActil
—> olfativo

musical
] ——» aural —|
CONTATO nao musical

—> de base
) gestual
—» gustativo
corporal facial
dancga
Ly visual

sensorial
estético

—»nao verbal —
plctorlco
dinamico

imobiliario
arquitetonico —E:

mobiliario

vestivel
instrumental {

nao vestivel

Ly utilitario

Fonte: elaboracdo propria.
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Essa representacdo é somente um esboco e ha diversas
questdes potencialmente polémicas em relacao a ela. Por exemplo,
omite-se a conhecida continuidade entre os gestos ndo verbais e
os gestos verbais (isto é, as linguas de sinais); além disso, como a
divisdo mais fundamental é entre “verbal” e “ndo verbal”, pode-
se acusar o sistema de um certo “verbocentrismo”.® Nao temos o
espaco, aqui, para abordar tais problematicas, mas pretendemos
simplesmente apontar que talvez seja possivel fazer descri¢des como
essa, indo além das praticas semidticas especificas. Isso certamente
seria algo produtivo para os estudos sobre multimodalidade, mas é
algo que ainda sé estd comecando - para outras propostas para a
(sub)classificacdao dos modos semioticos, ver Kalantzis e Cope (2020)
e Forceville (2020).

Para o proposito pratico da andlise de (con)textos multimodais,
sugerimos que se adotem o0s seguintes procedimentos: os modos
semioticos podem ser analisados como realizacoes dos trés parametros
gerais (ARC); como as descricoes delicadas que temos desses parametros
se referem a sua dimensao verbal (oferecidas por Hasan (1999, 2014,
2020), Martin (1992), Matthiessen (2015), entre outros), é dela que o
analista partira, mas sempre com o cuidado de deixar claro que tais
descricoes foram propostas exclusivamente para enunciados verbais.
Com sorte, com mais pesquisas empiricas, sera possivel propor variaveis
contextuais especificas para modos nao verbais ou, idealmente, explicitar
quais opcdes sdo ‘“‘suprassemioticas”, ultrapassando as barreiras da
realizacao monomodal.

Uma ilustracdo analitica

Para ilustrar as questOes discutidas anteriormente,
apresentamos nesta secao uma breve ilustracdo. Trata-se da analise
de uma postagem de Facebook instanciada em uma comunidade que se
voltaideacionalmente a traducdo e a interpretacdo. Utilizamos, para isso,
o modelo decomposicional elaborado em Farhat e Gongalves-Segundo
(2022), que resulta na divisao da postagem nas seguintes “telas”:?

¢ Além disso, ha diversos outros pontos que mereceriam discussdo: por exemplo, algumas
oposicOes, por serem puramente negativas (“musical” X “ndo musical”; “vestivel” X “ndo
vestivel”), assumem uma primazia da op¢do ndo negada. Essas discussdes, entretanto, deverdo
ser realizadas em trabalhos futuros, em que cada “passo” do sistema sera discutido em seus
pormenores.

7 Esta decomposicdo é relativamente simplificada. Para os procedimentos que levam a ela e para
uma versdo mais refinada, recomendamos a leitura de Farhat e Gongalves-Segundo (2022).
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1. Tela-base: a se¢do nuclear da postagem, associada ao seu

“postador”. E divisivel em:

a. Matriz verbal: a sec¢do verbal original da tela-base.

b. Matriz imagética: a secdo pictdrica original da tela-
base.

2. Comentdrios: secdo da postagem que se abre a outros
enunciadores (os “comentadores”). E divisivel em
diversas unidades que, por sua vez, podem ser divididas
em unidades menores, se recebem respostas.

A tela-base da postagem a ser analisada esta representada
na Figura 4 (elementos que poderiam identificar os usuarios foram
eliminados):

Figura 4 - A tela-base de uma postagem e suas subtelas.

Usuario > Grupo ee
17 de marco de 2021 as 17:00 1 M
REVISORES & <>8= =

Procuro profissionais para a revisdo de tradugées nos
seguintes pares:

Inglés > Portugués matriZ
Portugués > Inglés —
verbal 51

0 inglés mais utilizado € o americano e o britanico.
Alguém poderia me indicar?

Inbox ou por email e-mail

Obrigada =z

J L

- tela-base

matriz
imagética

\

Curtir Comentar

O 19 Top comments ¥

Escreva um comentario

Fonte: corpus coletado pelo autor e elaboracdo propria.®

A anadlise a seguir provém de um projeto em que investigamos
padrdes sociossemioticos - textuais e contextuais - em dois grupos de

8 Ndo apresentamos o endereco da postagem original para preservar a identidade dos usuarios.
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Facebook. Para isso, adotamos o seguinte procedimento: 1. em primeiro
lugar, realizamos a coleta do corpus (oito postagens de cada grupo),
com as condi¢Oes de que ao menos metade do corpus de cada grupo
teria tela-base verbo-pictoérica (garantindo a investigacao de questdes
multimodais) e todas as postagens teriam de apresentar ao menos vinte
e cinco comentarios (para que houvesse material semidtico suficiente
nos comentarios para que investigassemos interacdes minimamente
complexas); 2. depois, cada postagem passou por uma analise
textual fundamentada pela Linguistica Sistémico-Funcional: para
elementos verbais, fizemos andlises léxico-gramaticais (HALLIDAY;
MATTHIESSEN, 2014; FIGUEREDO, 2011) e semantico-discursivas
(MARTIN; ROSE, 2007); para elementos pictéricos, utilizamos a
Gramatica do Design Visual (KRESS; VAN LEEUWEN, 2006); 3. em
seguida, realizamos uma analise contextual da postagem com base nos
trabalhos de Hasan (1999, 2014, 2020); 4. enfim, chegamos a resultados
globais: generalizacdes sobre padrdes sociossemidticos nos grupos —
por exemplo, verificou-se que um grupo realizava consistentemente
uma ESFERA DE ACAO mais “institucionalizada” - isto é, havia praticas
explicitamente coercivas por parte dos administradores da comunidade
sobre que tipo de atividade discursiva era permitida e incentivada (para
outros resultados, ver Farhat e Gongalves-Segundo (submetido)).

Andlise textual

Comecemos com a matriz verbal, que é iniciada por um
segmento que, integrando signos linguisticos, emojis e sinais
matematicos, sintetiza o tépico e o propdsito do texto: a busca por
revisores de traducdes de textos do inglés para o portugués e vice-
versa. Os segmentos em seguida (Procuro [...] O inglés [...]) explicitam
verbalmente tais informacoes, o que evidencia como o uso de modos nao
verbais pode ser util para esse trabalho de “resumo” — note-se, porém,
que as bandeiras nacionais, assim como sinais de “maior” e “menor”
significando “traducao”, sao tao convencionais quanto palavras, o que
os distancia de outros signos visuais.

Em Procuro profissionais para a revisdo de traducdes nos sequintes
pares, ha claramente uma configuracao de demanda, o que é explicitado
em Alguém poderia me indicar?, uma oracgao interrogativa realizando
indiretamente uma ordem (além da incongruéncia, note-se também
o uso de modulacdo muito baixa (poder + pretérito imperfeito) como
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estratégia de polidez,° diminuindo o peso da demanda sobre os
enunciatarios).

Assim, nesses trés primeiros segmentos, verificam-se dois
movimentos de elaborac¢do: do primeiro para o segundo, tem-se uma
elaboracao telicamente expansiva — o que antes fora sintetizado em
seis signos agora é elaborado em uma cadeia muito mais complexa,
explicitando o propdsito da postagem; do segundo para o terceiro,
porém, a elaboracdo é experiencialmente contrativa: deixam-se elipticos
os elementos originalmente introduzidos no primeiro segmento (e
repetidos no segundo) para se isolar somente a razao de ser da postagem:
demandar indicagoes. Ver Figura 5.

Figura 5 - Movimentos de elabora¢ao na matriz verbal

REVISORES &y < > My e

elaboragdo telicamente expansiva

Procuro profissionais para a revisao de tradugdes nos
seguintes pares:

Inglés > Portugués

Portugués > Inglés

elaboracdo experiencialmente contrativa

Alguém poderia me indicar?

Fonte: elaboracdo propria.

Essa ‘“danca” elaborativa é provavelmente motivada por
fatores diversos, mas um motivo central pode ser a polidez: assim como
a incongruéncia no terceiro segmento apontada acima (e o poderia),
0 espraiamento semantico dissolveria, textualmente, o peso cultural
da demanda. Além disso, a polidez “cerimonial” também associaria a
postagem a um profissionalismo por parte do postador, construindo
ndo s6 um atributo social positivo para si (principalmente em termos
de capital simbdlico (BOURDIEU, 2007)), mas também um grau alto de

9 Utilizamos aqui a concepc¢do de Brown e Levinson (1987) de polidez - um ato é “polido”
para manter as ‘“faces” dos interactantes: a face positiva (o desejo de ser apreciado, sentir-se
afiliado) e a negativa (o desejo de ser desimpedido, sentir-se em poder).
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especializacao de esfera (o que pode afastar “amadores”). Em conjunto,
esses elementos sao claramente vantajosos para a demanda realizada.

O quarto segmento é de natureza mais “concentrada”: o
postador da as instrucdes sobre como responder a demanda - por
“inbox” (mensagem privada do Facebook) ou e-mail. Tal explicitacao
também pode contribuir para os elementos indicados acima: contraste-
se a matriz em questao com, por exemplo, “Alguém pode me indicar
revisores de traducdo entre inglés e portugués?”. Além de possiveis
ambiguidades que, na postagem real, sdao resolvidas no segundo
segmento (por exemplo, o fato de que as tradugoes englobam as duas
“direcdes”), essa matriz provavelmente também estaria sob maior risco
de problemas de polidez e nao construiria 0 mesmo Campo e as mesmas
Relagoes que a da postagem, especialmente em termos de especializacao
(na ESFERA DE ACAO) e capital simbolico (nos PAPEIS SOCIAIS).

Enfim, o ultimo segmento, Obrigada @, além de sinalizar um
“fechamento”, esta em clara consonancia com a polidez verificada
anteriormente. O destaque, aqui, é o uso do emoji “piscando”: ao
inscrever no texto uma atitude positiva, 0 signo rompe com 0 que
se poderia interpretar como uma “frieza” que o profissionalismo e a
especializacao dos segmentos anteriores frequentemente carregam e,
assim, talvez tente minimizar sutilmente a distancia social, o que é
estrategicamente oportuno para demandas como a que ¢é feita. Tal uso,
porém, pode trazer riscos, casoalguém decidainterpretar “ironicamente”
0 emoji como um sinal de pessoalizacao excessiva, de “cumplicidade”.
Evidencia-se, portanto, a tensdao entre dois elementos comumente
interpretados como positivos: o distanciamento profissional “objetivo”
(com associac¢Oes com “mérito”, “esforco”, etc.) e aaproximacao afetiva
subjetiva. O emoji, com a abstracao de expressoes fundamentalmente
atitudinais, pode ser um bom mediador para esses dois pesos.

Passando paraamatrizimagética, trata—se de umarepresentagao
bastante abstrata de uma prancheta em que hd, aparentemente, uma lista
de tarefas, o que é indicado por signos de “feito” e “ndo feito”.** Nos termos
representacionais (isto é, ideacionais) da Gramatica do Design Visual de
Kress e van Leeuwen (2006), terfamos aqui uma estrutura tipicamente
analitica, dada a completa auséncia de vetores: sao os Atributos de um

© Ha, porém, uma outra possibilidade de interpretacdao - a imagem pode ser lida como uma
representacao do ato de revisar: o que interpretamos como “feito” seria, na realidade, um signo
“correto”, enquanto o ‘“ndo feito” seria um “incorreto”. A atividade de revisao envolveria
a verificacdo dessas (in)correcdes. Nesse sentido, haveria maior “coesdo” entre o verbal e o
pictérico.
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Portador que estdo em jogo. Seu papel, porém, parece ir muito além
de uma mera representacao: o alto grau de abstracdo sugere que, além
de possiveis objetivos de “decoracao” e saliéncia visual que a imagem
muito claramente pode ter (note-se que ela esta “subordinada” ao texto
verbal - a imagem ¢é, em principio, “prescindivel”), a matriz imagética
estaria em consonancia com os esforcos de exibicao de profissionalismo
“sério” e ao mesmo tempo “convidativo” (o que pode ser depreendido
pela modalidade interpessoal (no sentido de Kress e van Leeuwen (2006))
e, mais especificamente, pelo uso diversificado de cores; imagine-se a
mesma imagem, mas em preto e branco).

Assim, em sintese, a tela-base, como um todo, mostra uma
orquestracao bastante habil em sua construcao de significados: o “nucleo
demandante” da postagem é rodeado por significados interpessoais que,
em clara realizacdo prosdédica (eles se “espalham” em diversos segmentos e
niveis - HALLIDAY, 1979), evidenciam a complexidade da articulacdo entre
variaveiscontextuais (principalmentecapitalsimbdlicode “profissionalismo”
e alta especializacdo), polidez e os diferentes modos semidticos.

Vejamos como os comentarios reagiram a tal “orquestra”. Os
comentarios primarios — isto é, aqueles que ndo sdo respostas a outros
comentarios - se distribuem em duas categorias:

1. “Autoindicacdo” (83%): enunciados em que o comentador

responde a demanda enunciada na matriz indicando a

si mesmo como disponivel ao trabalho. Isso se da das

seguintes formas:

a. Indicacdo de que as instruc¢des na penultima secdo da
matriz foram ou serao seguidas — o comentador anuncia
(ou vai anunciar) seu interesse “inbox” ou por e-mail
(39% do total). Exemplos: C1 - Vou mandar email; C3
— Te enviei inbox!; C8 - Inbox; C14 - Old, [marcacdo do
postador]! Eu trabalho com esse par e jd fiz revisdo em
inglés. Vou te mandar um e-mail.

b. Anuncio de interesse, mas sem indicar que as instrucoes
da penultima secdao da matriz foram ou serao seguidas;
em alguns casos, o comentador pede que o postador
0 contate, invertendo as posicoes estabelecidas na
matriz (44% do total). Exemplos: C6 — Estou disponivel,;
C10 - Eu sou tradutora e revisora. Pode me contatar por
mensagem.; C16 - Para ingles britanico tenho interesse.
Sou nativo do Reino Unido. Contato [numero de telefone].
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2. ‘“Heteroindicacdao” por meio de marcacao (17%): nesses
casos, o comentador indica outro usudrio que poderia ter
interesse no trabalho. Ha, portanto, duas faces nesses
comentarios: por um lado, trata-se de respostas a
demanda da matriz (Alguém poderia me indicar?); por outro,
o comentador também estd “chamando” um usuario
conhecido para um trabalho em que pode ter interesse (e,
se tiver, podera seguir as instrucdes na matriz).

Ainteracdoentre matriz, comentarios e respostasacomentarios

pode ser analisada mais detalhadamente em termos do sistema de
NEGOCIACAO proposto por Martin (1992); para os propdsitos deste
artigo, entretanto, basta apontar que houve movimentos interacionais
que, de modo geral, faziam um ‘“ajuste télico”, isto é, a acdo de
comentadores e postador é coordenada para chegar ao fim estabelecido
na postagem: que os interessados no trabalho enviem uma mensagem
manifestando seu interesse. Tais movimentos sao, entretanto, quase
exclusivamente verbais.

Andlise contextual

Feita a andlise textual, podemos executar uma analise
contextual. Idealmente, isso significaria passar detalhadamente por
todos os sistemas e subsistemas apresentados na secao1; isso, entretanto,
demanda um espac¢o de que nao dispomos. Assim, sugerimos a seguinte
(breve e parcial) analise contextual, focando em alguns sistemas dos
parametros de Campo e Relacdes:

Quadro 2 - Uma (breve e parcial) analise contextual

Parametro |[Sistema |Opcgoes realizadas

Campo ACAO Uma acdo de “incitacao” (ver Farhat e Gongalves-
VERBAL Segundo, submetido) — o postador procura levar
os leitores a manifestarem interesse de natureza
profissional.

ESFERA DE [ Institucionalizada (o grupo em questdo ¢

ACAO explicitamente regrado, o que se reflete em praticas
relativamente homogéneas) e especializada (note-
se, por exemplo, que o postador da como certo que
haveria profissionais para a revisao de traducoes

no grupo, além de utilizar termos como “par” (de
idiomas)).
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Relacdes PAPEIS Postador: “ofertante-contratante”.
AGENTIVOS [ Comentadores: “interessados-candidatos”/
“indicadores”.
PAPEIS STATUS: desigual, embora haja certas
SOCIAIS ambiguidades - o “contratante” tem

o poder de oferecer um trabalho, mas
deve-se mostrar polido por sua posi¢do
“demandante” (isto €, a oferta tem uma
faceta de pedido — um ato de ameaca a
face, nos termos de Brown e Levinson
(1987)). | |

DISTANCIA SOCIAL: social-consultiva, nos
termos de Hall (1966) — um grau entre o
totalmente publico e o claramente pessoal.
ATRIBUTOS: destaque para a construcgdo de
capital simbolico na natureza “cerimonial”
da oferta e em alguns dos comentarios,
especialmente os de “autoindicacao” (p.
ex. C17: Sou tradutora juramentada).

Fonte: elaboracgao propria.
A realizagdo multimodal de um contexto: algumas possibilidades

Podemos, enfim, voltar a questdo central deste artigo:
considerando que ha uma relacao de constituicdo mutua entre texto e
contexto de situacdo, comoisso se da no caso das producées multimodais?
Para a postagem analisada, a resposta parece ser relativamente simples:
como indicamos anteriormente, trata-se de um texto primariamente
verbal - nos termos de Matthiessen (2009), a “divisdao do trabalho
semiotico” é assimétrica, priorizando a verbalidade. Isso tem claras
implicacOoes contextuais: na matriz, a construcao de uma acao de
demanda profissional (Campo) polida (Relacdes) se da primariamente
por vias verbais, mas utiliza “subordinadamente” elementos pictéricos
(emojis e a matriz imagética) para dar sustentacdo a isso. Em outras
palavras, embora os modos nao verbais sejam contextualmente
relevantes, operando claramente na realizacao de op¢oes contextuais, tal
realizacdo se mistura a realizacdo verbal, que tem uma forca semiotica
mais fundamental (nesta instancia).

Isso parece indicar que, para avanc¢armos nos estudos da
multimodalidade-em-contexto, sera necessario, em primeiro lugar,
dar atencao ao fato de que, ao encararmos um artefato multimodal,
deveremos observar o grau de “prescindibilidade” de cada modo:
pense-se por exemplo, na diferenca entre um videoclipe e um filme -
ambos usam imagens dinamicas e musica, mas o “peso” de cada modo
é muito distinto em cada um, o que tem claras implicacdes contextuais:
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as atividades empreendidas sdao distintas e mesmo as relacoes que se
estabelecem com o publico tem pontos divergentes. De fato, talvez
seja necessario postular a “divisdo do trabalho semioético” como um
parametro cultural em si (no nivel ARC), explicitando a importancia
de tal dimens3ao como um fator na organizacao da heterogeneidade
sociossemidtica de uma cultura.

Outro caminho de investigacdo estaria em hipotetizar
uma ‘“escala de nuclearidade contextual” analoga a escala de
“imprescindibilidade” dos modos semidticos em uma instancia.
Em outras palavras, pode-se propor que, assim como em diferentes
textos ha diferentes “pesos” para os modos semidticos, também no
nivel contextual poderia haver diversos graus de (im)prescindibilidade
para diferentes elementos contextuais - o que teria implicacdes para a
investigacdo multimodal do contexto, visto que, como discutimos ao
longo deste artigo, modos diferentes podem realizar diferentemente
contextos (aparentemente) semelhantes. Por exemplo, algumas
interacdes (como a explorada na ilustracdo analitica) tém um claro foco
“acional”, buscando resultados “praticos”, o que levaria a um nucleo
no parametro de Campo; outras, porém, tém um foco claramente
interpessoal, posicionando o “nucleo contextual” nas Relacdes
interactanciais.

Embora tal ideia esteja em parte em dissonancia com o
principio de “ndo hierarquizacdo” das metafuncdes, ela pode ser
bastante produtiva para a investigacdo da multimodalidade em
contexto: por exemplo, poderiamos esperar que diferentes “pesos”
contextuais estejam em correlacdo com diferentes “pesos” semidticos.
Além disso, é possivel que certos modos sejam “especializados” na
realizacdo de alguns parametros contextuais." Se tais hipoteses se
confirmarem, haveria aqui também um caminho promissor para o
estudo e a classificacao de subpotenciais multimodais: a “nuclearidade”
contextual pode servir de fator primdrio na distincao de diferentes
praticas multimodais tipificadas.

Consideracoes finais

O propésito deste artigo foi dar atencdo a uma questdo que,
embora intrinsecamente complexa, merece ser tratada como um topico

1 Pensamos, aqui, principalmente na (aparente) proeminéncia relacional dada por
modos como as expressoes faciais, que somente realizariam elementos acionais
marginalmente.
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de pesquisa central. Para isso, empregamos as dimensoes globais da
Teoria Sistémico-Funcional e as propostas contextuais de Hasan como
pontos de partida para consideracdes tedrico-metodoldgicas que,
embora somente iniciais, podem fornecer um primeiro fundamento
para pesquisas posteriores.

Mais especificamente, com as consideracoes apresentadas
na secao anterior, podemos sugerir a seguinte hipdtese: a “divisdao do
trabalho semiotico” - isto é, o grau de “(im)prescindibilidade” de cada
modo semidtico em um dado texto — tem importantes repercussoes
na ‘“divisao do trabalho contextual”: quanto menos prescindivel, mais
fortemente um modo operara na realizacao de elementos culturais; por
outro lado, se prescindivel, espera-se que o modo tera contribuicdes
contextuais ‘“subordinadas” as do modo mais central. Pesquisas
posteriores deverdo testar essa hipdtese empiricamente.

A prioridade, agora, é articular reflexdes de diversas teorias
e disciplinas sobre linguagem e cultura em modelos que, embora
eternamente fadados a incompletude - ndao podemos esperar uma
“teoria sociossemidtica de tudo” - fornecerdo alguma base para
pesquisas empiricas que levem a sério as tentativas de formalizacdo
das relacoes entre semiose e cultura. Trata-se de um empreendimento
inevitavelmente coletivo: antes de tudo, a pesquisa deve partir de uma
comunidade de pesquisadores que estejam abertos a experimentacado
tedrico-metodolégica - e que, do mesmo modo como Ssuperamos
os limites da monomodalidade, ultrapassem as fronteiras da
“monoteoricidade” e da “monodisciplinaridade”.
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