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Resumo: Este trabalho investiga a
oracdo relativa restritiva finita em
perspectiva  construcional.  Objetiva
caracterizar, em  termos  formais
e funcionais, esse tipo oracional,
tomando-o0 como uma construcao e
propor uma organizacdao hierarquica
para seus padrdes microconstrucionais.
Sustenta-se tedrico-metodologicamente
na Linguistica Funcional Centrada no
Uso (FURTADO DA CUNHA; BISPO,
2013) e em contribuicoes da Gramatica
de Construcdes (GOLDBERG, 2006;
TRAUGOTT; TROUSDALE, 2013). Trata-se
de uma pesquisa quali-quantitativa cujos
dados empiricos provém dos corpora
Projeto Histéria do Portugués Brasileiro
e Discurso & Gramatica. Os resultados
revelam que a construcao relativa
restritiva finita sanciona trés padrdes
microconstrucionais distintos aos quais
estdo relacionados fatores cognitivos,
a exemplo de economia de esforco, e
aspectos interacionais, como demandas
por maior clareza, expressividade e usos
mais ou menos monitorados da lingua.
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Abstract: This paper focuses on the finite restrictive relative clause in a constructional
approach. It aims to characterize this kind of clause formally and functionally,
by taking it as a construction and proposing a hierarchical organization for its
microconstructional patterns. This study is theoretically and methodologically
supported by Usage-based Functional Linguistics (FURTADO DA CUNHA; BISPO, 2013)
and by contributions from the Constructions Grammar (GOLDBERG, 2006; TRAUGOTT;
TROUSDALE, 2013). It is both qualitative and quantitative research whose data come
from the corpora Projeto Histéria do Portugués Brasileiro and Discurso & Gramatica.
The results show that the finite restrictive relative construction sanctions three
distinct microconstructional patterns to which cognitive factors are related, such
as effort economy, and interactional aspects, such as demands for greater clarity,
expressiveness and more or less formal uses of language.

Keywords: Restrictive relative. Usage-based Functional Linguistics. Construction Grammar.

Introducao

Diferentes estudos empreendidos acerca das oracOes relativas
indicam o qudao amplo é o leque de possibilidades de abordagem do
fendmeno e como essas oracdes constituem campo fértil de investigacao.
Elas tém sido tratadas sob distintos vieses tedricos (formalista,
variacionista, funcionalista) e sob aspectos variados (estratégias de
relativizacdao, formas alternativas de organizagdo da relativa, aposi¢ao
Vs restricao, diacronia e sincronia, entre outros).

Nessa direcao, estudos pioneiros, a exemplo de Mollica (1977) e
Tarallo (1983), ddo conta das estratégias de relativizacdo; outros discutem
a variacao no uso das relativas, como é o caso de Correa (1998), Pinheiro
(1998) e Varejao (2006); outros mais se dedicam a descrever e a analisar
formalmente esse tipo oracional, conforme se da em Brito (1988), Kenedy
(2007), Marchesan (2012); alguns se voltam a aspectos funcionais no uso
dessas oragoes, segundo encontramos em Souza (2009), Bispo (2009,
2014a) e Decat (2011); ha também pesquisas que contemplam descri¢do
formal-funcional e questoes atinentes ao ensino das relativas, de que sao
exemplos Bispo (2007), Leitdo (2009), Amorim (2011), Camara (2015);
estudos contemplam ainda o viés diacronico, como os de Tarallo (1983),
Bispo (2014b), Silva (2011). Por essa pequena lista, é possivel observar
que as abordagens a esse fenomeno linguistico sao diversas.

Neste artigo, focalizo, de modo particular, a relativa restritiva
finita (desenvolvida) sob o enquadre tedrico da Linguistica Funcional
Centrada no Uso (doravante, LFCU), tomando-a como uma construcao
(pareamento forma-func¢ao) na linha de Goldberg (2006), Croft (2001) e
Traugott e Trousdale (2013). Nesse sentido, o tratamento dado envolve
um olhar construcionista sobre a oracao relativa.
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Trés objetivos orientam este empreendimento: i) caracterizar a
relativa restritiva finita em termos formais e funcionais; ii) identificar
padrdes estruturais que licenciam as ocorréncias desse tipo oracional;
iii) organizar, hierarquicamente, esses padrdes, relacionando-os ao
esquema maior que os sanciona. Assumo a hipotese geral de que as
instancias de uso dessa oracdo revelam padrdes microconstrucionais
especificos aos quais se associam questoes de ordem cognitiva e
interacional. O material empirico utilizado provém de dois bancos de
dados: corpus do Projeto Histéria do Portugués Brasileiro' (PHPB) e
corpus Discurso & Gramdtica - a lingua falada e escrita na cidade do Rio
de Janeiro (VOTRE; OLIVEIRA, 1995). Também foram utilizados dados
oriundos de sites e de revistas de grande circulagado.

O artigo esta assim estruturado: na secao 1, caracterizo o aporte
tedrico que sustenta as discussdes; na se¢ao seguinte, trato de aspectos
metodoldgicos da pesquisa; na terceira secdo, identifico padrdes
estruturais da relativa restritiva finita com base no levantamento de
dados e apresento uma organizacao hierarquica desses padroes; a quarta
secdo é dedicada a discussdo de aspectos funcionais da construcdo em
tela; por ultimo, faco as consideracdes finais.

Abordagem Funcional Centrada no Uso

Cunhado no ambito do Grupo de Estudos Discurso & Gramadtica
(D&G), o termo Linguistica Funcional Centrada no Uso (LFCU) designa
uma tendéncia de estudos de natureza funcional-cognitivista, pois
conjuga pressupostos do funcionalismo linguistico norte-americano e
da Linguistica Cognitiva. Representa desdobramento do que Martelotta
(2011) denominou Linguistica Centrada no Uso em correspondéncia
a Usage-based linguistics (BYBEE, 2010), o que equivale, em geral, a
Cognitive-Functional approach (TOMASELLO, 1998).

Conforme essa abordagem, os usos linguisticos resultam de
modelos convencionalizados com base na interface linguagem, cognicao
e ambiente sécio-histérico. A inter-relacdo dessas trés dimensodes
motiva a fixacao de padrdes gramaticais, via ritualizacao, a partir de
ambientes interacionais especificos (MARTELOTTA, 2011; FURTADO DA
CUNHA; BISPO, 2013).

Um dos postulados basicos da LFCU, conforme destacam
Furtado da Cunha, Bispo e Silva (2013), é o fato de que a estrutura da

! https://sites.google.com/site/corporaphpb/.
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lingua emerge a medida em que é usada (BARLOW; KEMMER, 2000;
BYBEE, 2010). Desse modo, a teoria busca descrever e explicar os fatos
linguisticos com base nas func¢des (semantico-cognitivas e discursivo-
pragmaticas) que desempenham nos diversos contextos de uso da
lingua, integrando sincronia e diacronia (BYBEE, 2010).

As funcdes da lingua tém papel fundamental na descricao de suas
formas, de modo que cada entidade linguistica se define em relagao ao
papel que desempenha nos processos reais de comunicacao (FURTADO
DA CUNHA; BISPO, 2013). Por isso, segundo esses autores, a LFCU
procura trabalhar com dados reais de fala e/ou de escrita, inseridos em
contextos efetivos de comunicacao, evitando lidar com frases criadas.

Para essa perspectiva tedrica, as categorias linguisticas se
comportam de modo semelhante a categorias conceituais humanas
(FURTADO DA CUNHA; BISPO, 2013). Assim, conforme os autores, as
estruturas linguisticas sdao concebidas como esquemas cognitivos do
mesmo tipo que encontramos em outras habilidades ndo linguisticas, ou
seja, como procedimentos relativamente automatizados que se utilizam
para realizar coisas comunicativamente. Destaca-se que é a frequéncia
de uso de determinada constru¢ao que leva a seu estabelecimento no
repertorio do falante e faz dela uma unidade de processamento.

Nesse contexto tedrico, a linguagem é compreendida como “um
complexo mosaico de atividades comunicativas, cognitivas e sociais
estreitamente integrado a outros aspectos da psicologia humana”
(TOMASELLO, 1998, p. ix). A lingua, como parte desse mosaico, é vista
como um cédigo parcialmente arbitrario, dada sua adaptabilidade as
necessidadesinteracionais, sociaise cognitivasdosusos quedelafazemos.
Nos dizeres de Bybee (2010), consiste em um ‘“sistema adaptativo
complexo”. Dito de outro modo, a lingua é um “objeto maleavel”, uma
vez que se sujeita as pressdes do uso, salientando também a atuacdo
de processos cognitivos de dominio geral na codificacdao linguistica.
Deriva dessa abordagem funcionalista uma concep¢ao de gramatica
como conjunto de padrdes linguisticos regulares aberto, fortemente
suscetivel e intensamente afetado pelo uso (MARTELOTTA, 2011).

Estudos embasados na LFCU tém utilizado muito frequentemente
formulacdes da Gramatica de Construcoes (GC), a qual representa uma
vertente de estudos em Linguistica Cognitiva. Para a GC, a unidade basica
da lingua é a construcdo. Por construcao, compreende-se o pareamento
simbodlico e convencionalizado de forma-funcdo. Goldberg (2006, p.
5) salienta: “Qualquer padrao linguistico pode ser reconhecido como
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uma construcao”, ou seja, desde morfemas até a organizacao textual,
passando por padrOes de estrutura argumental, desde que haja um
conteudo semantico-pragmatico a ele associado.

O principal postulado da GC é que as linguas sdo, na verdade,
complexas e dinamicas redes de construcdes, pois estas sao a unidade
basica da gramatica de qualquer sistema linguistico. As diversas
construcdes de uma lingua diferenciam-se somente em termos
de especificacdao, tamanho e conceito. Croft (2001) estabelece que,
em uma construcao, estao associadas duas dimensodes: a da forma
e a do significado (fungao), estando as duas interligadas por elo de
correspondéncia simbdlica. O autor atribui ao polo da forma as
propriedades fonoldgicas, morfoldgicas e sintaticas e ao polo da funcao
as propriedades semanticas, discursivas e pragmaticas.

Aconstrucdo é caracterizadapor um conjuntodetrés propriedades,
a saber: esquematicidade, composicionalidade e produtividade. Trata-
se de propriedades que se definem pela gradiéncia, o que nos leva a
admitir a existéncia de construcdes menos ou mais esquematicas, menos
Ou mais composicionais, menos ou mais produtivas (GOLDBERG, 1995;
TRAUGOTT; TROUSDALE, 2013). Dessas propriedades, interessam, para
este estudo, a esquematicidade e a produtividade.

A esquematicidade diz respeito ao fato de a construcao servir como
um modelo abstrato/ virtual que captura a generalidade de padroes de uso.
Sob essa perspectiva, as construcoes podem ser totalmente abertas (nao
especificadas), como o esquema oracional transitivo SVO, sem especificacao
dos elementos que a preenchem; parcialmente especificadas, como se
pode ver na sequéncia dar SN, em que um dos elementos ja é definido;
totalmente especificadas (ou idiossincraticas), tal como a expressao tirar o
cavalo da chuva, em que todos os elementos ja sdo determinados.

J& a produtividade, conforme Traugott e Trousdale (2013),
relaciona-se ao grau em que uma constru¢ao mais esquematica sanciona
outras menos esquematicas (subesquemas ou microconstrucdes), ou
seja, tem a ver com a extensibilidade de uma construcdo. E o que se d4,
por exemplo, com o esquema SUJ + PRED, que pode sancionar diferentes
estruturas menos esquematicas, como a construcdo intransitiva (S V)
ou a transitiva (S V O) ou a ditransitiva (S V OD OI).

Essas duas propriedades estdao relacionadas entre si, no
sentido de que, quanto mais esquematica for uma construcao, mais
potencialmente produtiva ela serd, no sentido de poder sancionar mais
types ou microconstrucoes.
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Aspectos metodologicos

Metodologicamente, a pesquisa empreendida é quali-
quantitativa, pois, a0 mesmo em que busca explicitar a associacao forma-
funcao da relativa restritiva finita, identificando fatores cognitivos e
interacionais implicados em suas instancias de uso, descreve padrdes
estruturais dessa construcdo com base na frequéncia de uso, aferida
quantitativamente.

A fonte dos dados para esta investigacao sao textos provenientes,
em sua maioria, do corpus do Projeto Historia do Portugués Brasileiro
(PHPB), secao Minas Gerais, especialmente cartas particulares escritas
nos séculos XVIII, XIX e XX, e do corpus Discurso & Gramatica (D&G),
secao Rio deJaneiro, particularmente textos falados e escritos produzidos
por informantes do ensino superior. Cabe assinalar que os textos que
compdem o D&G foram produzidos no fim do século XX e organizam-se
em cinco configuracdes prototipicas: narrativa de experiéncia pessoal,
narrativa recontada, descricao de local, relato de procedimento e relato
de opinido. Também sdo utilizadas amostras retiradas de sites da
internet e de revistas de circulacao nacional.

Para afericdo da frequéncia de uso dos padrOes estruturais
identificados nas ocorréncias da relativa restritiva, foi controlado,
quantitativamente, o conjunto de dados oriundos das cartas particulares
do PHPB e dos textos do D&G. Os das demais fontes nao foram assim
controlados por ndo haver necessidade, ja que serviram ao propdsito de
atestar a atuacdo de aspectos cognitivos e sociointeracionais nos usos
do tipo oracional em tela.

As instancias de uso identificadas foram tabuladas conforme
semelhanca formal e funcional para definicao dos padroes
microestruturais da relativa restritiva e para sua posterior caracterizagao
em termos de esquematicidade e produtividade. O estabelecimento
desses padrdes permitiu a proposicao de uma organizacao hierarquica
em rede. A tabulacao dos dados considerou ainda, no caso do corpus
D&G, as modalidades da lingua, falada e escrita, no sentido de verificar
possivel influéncia desse aspecto no uso dos padroes identificados.

As amostras flagradas no material empirico utilizado também
proporcionaram a observacao de propriedades funcionais de cada padrao
microestrutural definido.
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Padroes microestruturais da relativa restritiva finita

Com base na observacdo das ocorréncias da relativa restritiva
e no levantamento de dados a que procedi, pude identificar formas
distintas de realizacdo desse tipo oracional, conforme ja o fizeram
outros pesquisadores. As amostras de (1) a (4) ilustram possibilidades.

(1) Asituacdo em que o pais se encontra é vergonhosa. Corrupcao
por todos lados, criacdo de impostos absurdos... enfim, é
uma baderna geral. (D&G Rio de Janeiro, lingua escrita)

(2) Ele pegou o carro e comecou a descer a Conde de Bonfim
na Tijuca ao chegar na rua que ele ia comprar a cerveja ele
reduziu a velocidade ligou a seta e dobrou cruzando a pista
da esquerda. (D&G Rio de Janeiro, lingua escrita)

(3) a Thelma tentando levar o carro para O acostamento,
finalmente conseguimos parar, descemos do carro e com um
certo desespero que as duas fingiam nao ter, comecamos a
“operacao” troca de pneus. (D&G Rio de Janeiro, lingua falada)

(4) eu vou contar uma historia triste... eh::... o:: meu marido

era nadador... profissional... e ele/ apareceu um::... um...
negdcio nas costas dele (D&G Rio de Janeiro, lingua falada)

A oracdo destacada em (1), que exemplifica a estratégia canonica de
relativizacao introduzida por preposicdao, apresenta a configuracao PREP
REL S V. Em (2), temos um caso de relativa cortadora, com a auséncia
da preposicdo em, correspondendo a estrutura REL S V OD. Ja a oracdo
marcada em (3), exemplo de uma relativa candnica sem preposicao,
tem a forma REL S V. Por fim, a oragdo negritada em (4), que ilustra
uma copiadora, tem como sujeito um pronome cépia correferente ao
antecedente da relativa, exibindo a configuragdo REL, S,V PRED.

Os arranjos sintagmaticos internos a oragao relativa podem variar
conforme a presenca ou nao de determinados termos (complementos e
adjuntos, por exemplo) e segundo sua ordenacao na clausula. Portanto,
as configuracOes sintaticas instanciadas pelas ocorréncias da relativa
restritiva verificadas na amostra utilizada podem ser representadas
pelas seguintes microestruturas esquematicas: PREP REL V (X), REL V
(X) e REL, PRON2 V (X), em que (X) representa elemento opcional e com
posicdo variavel na clausula.

> Este elemento pode preceder ou suceder o verbo e atuar como sujeito ou complemento
verbal. O indice , denota que hd correferéncia.
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O primeiro padrao responde pelas instancias da relativa candnica
com preposicdo; o segundo sanciona tanto as candnicas sem preposicao
quanto as cortadoras; o ultimo deles licencia as chamadas copiadoras.

O levantamento de dados mostrou maior frequéncia da
microestrutura REL V (X) tanto no corpus do PHPB quanto no D&G. As
tabelas 1 e 2 reinem os quantitativos desses corpora.

Tabela 1 - Distribuicdo das ocorréncias no PHPB por microestrutura e sincronia

Padrdo estrutural Século XVIII Século XIX Século XX
REL V (X) 285 81,7% 139 86,9% 86  94,6%
PREP REL V (X) 60 17,2% 19 11,9% 4 5,4%

REL, PRON, V (X) 4 1,1% 2 1,2% - -
TOTAL 349  100% 160  100% 90  100%

Fonte: Corpus PHPB.

Tabela 2 - Distribuicdo das ocorréncias no D&G por microestrutura e modalidade

Padrao estrutural Fala Escrita Total
REL V (X) 103 95,4% 47 75,8% 150 88,2%
PREP REL V (X) 2 1,8% 15  24,2% 17 10,0%
REL, PRON, V (X) 3 2,8% - - 2 1,8%
TOTAL 107  100% 62 100% 170  100%

Fonte: Corpus D&G R1o de Janelro.

Conforme mostram os quantitativos das duas tabelas, o padrao
mais frequente foi o REL V (X) e o menos recorrente, REL, PRON. V (X).
Essa realidade se deve ao fato de que, no primeiro caso, o padrao licencia as
relativas de sujeito e objeto direto — funcoes mais comumente relativizadas
— eas ndo canodnicas de funcdes preposicionadas. Ja o outro padrao sanciona
uma estratégia sujeita a avaliacdo social negativa, a copiadora (cf. BISPO,
2014b), dai ser mais evitada. Vejamos estas amostras:

(5) Certa vez fui a Petropolis com uma amiga que precisava
resolver alguns problemas. Fomos de carro e ela que
dirigia ha pouco tempo, nunca tinha dirigido na Serra de
Petrépolis. (D&G Rio de Janeiro, lingua escrita)

(6) SnraD. Clara Felicia da Roza Minha Snr.2com fiquei devendo
hus pouco de mil reis deque he meu fiador Sr.° Jose Teixr.?
da Costa € este g quero dar sem de mora epara este jeito
nessecito do favor vm.c correrme com a conta que vm.
mehe devedora ou todos ou algua parte; que ate miado [...]
(PHPB, carta particular, século XVIII)
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(7) como é que a minha sala? ((riso)) (ué)... tem dois... dois
ambientes... né? uma tem a... mesa de jantar::... a outra

dois sofas grandes de trés lugares... duas poltronas... uma
mesinha de canto... uma mesa de centro... um aparelho de
som ja no outro lado... com a... com a mesa de jantar... uma
varandinha... onde tem as minhas plantas que eu gosto... 0
que mais? tem um.. (D&G Rio de Janeiro, lingua falada)

(8) descrever... eu estava pensando nisso... nao/ sabe que eu
ndo tenho... o0 meu quarto ndo é aquele... lugar que eu
gosto de ficar... deveria ser... né? todo mundo é... fala que
o quarto é o melhor lugar... que se acha... teu... né? e tal...

Rio de Janeiro, lingua falada)

Observemos que, nesses dados, temos oracoes com o elemento
relativizado em diferentes funcbes sintaticas: sujeito em (5), objeto
direto em (6), complemento relativo em (7) e adjunto adverbial em (8),
sendo que as duas ultimas normalmente implicam o uso de preposicao.
Apesar das diferentes funcoes relativizadas, o padrdo esquematico
subjacente é o mesmo: REL V (X).

Os diferentes padroes da relativa restritiva finita exibem
determinadas caracteristicas em termos fonoldgicos e morfossintaticos.
No caso de PREP REL V (X), ha mais massa fonica devido a presenca
de elemento gramatical (preposicdo), o qual marca a dependéncia
sintdtica entre o nome/verbo regente e o termo regido. Para REL V
(X), temos auséncia da preposicao e, em decorréncia, menos massa
fonica, e auséncia de marcacao de dependéncia sintatica para o caso das
relativas de fungdes preposicionadas. Ja no padrdo REL, PRON, V (X), ha
presenca de elemento gramatical (pronome cépia) e, em consequéncia,
mais massa fonica; ha marcacdo de dependéncia sintatica com uso de
preposicao no caso de relativas de fun¢oes preposicionadas.

Os trés padrdes identificados realizam uma estrutura mais
esquematica, a qual representa a construcao relativa restritiva finita e
pode ser assim configurada: [(PREP) + REL, + (PRON,) +V (X)]. Dessa
forma, podemos pensar, em termos hierarquicos, em um esquema do
qual derivam trés microestruturas. A Figura 1 ilustra essa hierarquia
construcional.
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Figura 1 - Hierarquia construcional da relativa restritiva finita

[(PREP) + REL() + (PRON;) + V (X)]

[PREP + REL + V (X)] [REL + V (X)] [REL + PRON; + V ()]

Do ponto de vista da propriedade de esquematicidade, podemos
considerar a construcao em tela como esquematica, visto que seus slots3
estdo identificados apenas em termos de categorias que podem preenché-
los, a saber, preposicao, pronome, verbo, a0 mesmo tempo em que existe
um elemento mais aberto, no caso, o X, que pode ser preenchido por uma
variedade maior de elementos. Com relacdo a produtividade, podemos
considera-la como relativamente produtiva, dado que licencia trés
padroes estruturais ou microconstrucoes, construg¢oes-tipo conforme
Traugott e Trousdale (2013). Trata-se de estruturas subespecificadas,
com um grau menor de esquematicidade, que podem ter, em alguma
medida, preenchimento ou maior especificacao de preenchimento de
seus slots, como € o caso da presenca obrigatéria de preposicao na
primeira micro e de pronome cdpia na terceira microconstrucao.

Aspectos funcionais da construcao relativa restritiva finita

Tomar a relativa restritiva finita como uma construcao implica
também identificar propriedades funcionais a ela associadas. De modo
geral, a essa construcao corresponde a funcdao semantica de delimitar/
recortar o referente de um nome antecedente. Pragmaticamente, suas
instancias de uso se relacionam ao propédsito de o falante esclarecer
a seu interlocutor o referente especifico a que remete, evitando, por
exemplo, que este selecione um elemento diferente daquele em questao.
Consideremos a amostra (9).

(9) Vendo que eu ia me dar mal eu comecei a andar de volta
para o outro lado do tunel e fui com meu primo ligar para
casa em um orelhdo que tem entre os tuneis. (D&G Rio de
Janeiro, lingua escrita)

30 termo slot refere-se a espaco(s) aberto(s), isto é, ndo preenchido(s), de uma construcao.
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Nesse trecho, o informante fala sobre uma situagao de perigo por
que passou e de como procurou sair-se dela. Nesse relato, faz referéncia
a um telefone publico (orelhdo) do qual ligou para o primo. Para situar
o interlocutor de onde exatamente havia ligado, fez uso de uma oragao
relativa para recortar semanticamente o referente de um orelhdo, de
modo a indicar que nao se trata de um qualquer, mas, precisamente,
daquele que ha (havia) entre os tuneis.

Os trés padrdes microconstrucionais da relativa restritiva
também exibem propriedades funcionais particulares. Os usos desses
padrodes estao relacionados a questoes de ordem cognitiva e interacional.
Conforme algumas pesquisas sobre as estratégias de relativizacdo tém
constatado (BISPO, 2009; 2014a,b; CAMACHO, 2012), ocorréncias como
(10), uma instanciacao da microconstrucao PREP REL V (X), demandam
maior custo cognitivo, envolvendo menos transparéncia na relacao
entre termo regente e termo regido.

(10) O lugar da minha casa em que gosto de ficar é a sala. Ha
dois ambientes, num fica a mesa de jantar, o aparelho de
som e um carrinho de cha, que serve de bar. (D&G Rio de
Janeiro, lingua escrita)

O uso de preposicao antes do pronome relativo implica a realizacao,
por parte do falante/escrevente, de operac¢oes sintaticas internas a oracao
relativa, no sentido de reconhecer que essa preposicao é requerida por um
elemento verbal ou nominal dela distanciado, qual é a preposicao a ser
empregada e que posicao ela ocupara na clausula. Na amostra apresentada,
o redator, tendo conhecimento da moldura semantica do verbo ficar,
da qual a preposicao em faz parte, ativa seu conhecimento previamente
armazenado (BYBEE, 2010) sobre (i) a moldura sintatico-semantica de
ficar na acepcao com que foi empregado, o que inclui seu complemento
circunstancial e a preposicao que o precede, e (ii) o rearranjo estrutural
da oracdo, o que implica alteracao da ordem dos termos, particularmente
do complemento (o lugar da minha casa = que) e, por consequéncia, da
preposicdao que o acompanha. Dada a distancia entre verbo e complemento
e a anteposicao deste, a relacao entre ambos torna-se mais opaca.

Ja nas instancias de uso da microconstrugao REL, PRON, V (X), a
relacdo entre termo regente e termo regido é mais transparente, visto
que se mantém a linearidade da oracdao, com o complemento seguindo
o verbo. E o que se pode observar na ocorréncia destacada em (11).
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(11) ... entdo quando o cara chegou simplesmente botou chave
em todos os corredores ... todas as portas ... fechou ...
depois das sete e quinze ninguém entrava mais ... so saia de
dez e quinze ... entdo ndés tinhamos um professor que nos
nao gostavamos dele ... era um professor de mecanografia
e ele era louco ... o professor era simplesmente louco ...
(D&G Natal, lingua falada)

Nesse caso, o uso do pronome copia (ele) apds o verbo gostar
deixa mais clara para o ouvinte a relacdao entre esses termos, tanto
por meio da repeti¢cao do antecedente do pronome relativo quanto pela
manutencao da ordem SVComp da oracao.

No que diz respeito a microconstrucao [REL V (X)], a mais
frequente em nossos dados, a recorréncia a suas instancias de uso parece
envolver tanto o principio da economia (ZIPF, 1935 apud HAIMAN, 1985),
quanto a generalizacao de um padrao de formacao de oracao relativa,
via repeticdo. As instancias de uso desse padrdo apresentam menor
complexidade estrutural em relacao aos demais, pois estes envolvem
preposicao e/ou elemento cdpia a mais. Decorre dai menor complexidade
cognitiva implicada, sobretudo em comparacdo a microconstrucao PREP
REL V (X), dadas as operacdes ja referidas anteriormente. Além disso,
a alta frequéncia de relativas de sujeito e objeto direto, provavelmente,
fez com que seu padrao estrutural fosse estendido a relativas de outras
funcoes (complemento nominal, complemento relativo, objeto indireto,
adjunto adverbial), com a consequente auséncia da preposicdo. Assim,
0 esquema [REL V (X)] passa a ser mais comumente acessado pelo
falante da lingua portuguesa como o padrdo de oracdo relativa, sendo
tomado como uma unica unidade de processamento (BYBEE, 2010).
Consideremos os dados em (12), (12a), (13) e (14).

(12) A sala ndao tem muitos moéveis, s6 uma rede, uma mesinha de
metal preta, uma cadeira de couro e madeira, quatro de metal
preto que geralmente ficam fechadas e esta cadeira que eu gosto.
(D&G Rio de Janeiro, lingua escrita)

(13) ...quatro de metal preto que geralmente ficam fechadas e esta
cadeira de que eu gosto.

(14) O trunfo serve para cortar o jogo que esta na mesa, mas s pode
ser usado quando o jogador nao tiver nenhuma carta do naipe
que esta sendo jogado. (D&G Rio de Janeiro, lingua escrita)
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(15) ... como é que eu posso falar? sistema de seguranca... é tudo
falho... as pessoas... nao... nao sao de confianca... entado...
quer dizer... eu acho que p/ sabe? a mensagem que os politicos
passam... é propriamente essa... entendeu? (D&G Rio de Janeiro,
lingua falada)

Comparada a oracdo destacada em (12a), que ilustra a
microconstrucao [PREP REL V (X)], a que destacamos em (12), realizacao
de REL V (X), demanda menor custo cognitivo, menor esfor¢o de
producao/processamento. Primeiro porque ha um elemento a menos (a
preposicao) e, segundo, porque o uso desse elemento em (12a) implica o
conhecimento da moldura sintatico-semantica do verbo gostar, a selecdo
da preposicao a ser utilizada (de, no caso) e o rearranjo estrutural que
envolve a anteposicao do complemento do verbo e da preposicao que o
acompanha.

Quanto a questdo da generalizagdo, observemos que o padrao
microconstrucional que licencia as orag¢oes negritadas em (12), (13) e
(14) é o mesmo: [REL V (X)]. Em (12), o elemento relativizado assume
funcao preposicionada (complemento relativo), ja em (13) e (14), isso
nao se da, sendo as relativas de sujeito e objeto direto, funcdes mais
frequentemente relativizadas conforme Keenan e Comrie (1977). Ou
seja, um esquema mais recorrente (o padrao de relativas de sujeito e
objeto direto) se rotiniza pelo uso e passa a servir de exemplar (BYBEE,
2010) para as relativas de outras fung¢des gramaticais (no caso, as
preposicionadas).

Em termos interacionais, as microconstrucoes da relativa
restritiva finita também apresentam especificidades. Os dados de nossa
amostra, particularmente do corpus D&G, e os resultados de pesquisas
sobre as estratégias de relativizacdo indicam que o uso de oracdes
sancionadas pela micro [PREP REL V (X)] esta relacionado a situagdes
de maior monitoramento no uso da lingua, ao passo que as oracgdes
licenciadas pelas microconstrugées [REL V (X)] e [REL, PRON, V (X)]
vinculam-se a situacoes de menor formalidade, embora nao se limitem
a elas.

Conforme mostram os quantitativos da tabela 2, houve apenas
duas ocorréncias de PREP REL V (X) na fala (1,8%) enquanto, na escrita,
o percentual atingiu 24%. Bispo (2009), investigando as estratégias de
relativizacao no PB, com foco nas chamadas cortadoras, verificou que
essa estratégia, que realiza, como vimos, o padrao REL V (X), responde
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por 90% nos dados de fala para os casos de relativas de funcoes
preposicionadas (complemento relativo, objeto indireto, complemento
nominal, adjunto adverbial); na escrita, o autor verificou 53% de
ocorréncias com as relativas encabecadas pela preposicdo. Ou seja, as
instancias de uso dessas microconstrucoes estdo ligadas a situa¢des de
maior ou menor monitoramento no uso da lingua.

Fatores relativos a natureza do género textual, aos propdsitos
comunicativos pretendidos, a esfera de circulacdo, a proximidade/
distancia social entre interlocutores, entre outros, também condicionam
a escolha do tipo de relativa a ser utilizada. Consideremos, para fins
de analise, as amostras em (15), uma propaganda da Caixa Economica
Federal, e (16), trecho de um artigo publicado na revista Carta Capital.

(16) A Caixa tem o crédito que vocé precisa. (Istoé, 26 nov. 2008)
(17) Em 1998, a expectativa de vida americana foi superada
pela média dos paises da OCDE. Hoje, ela é um ano e meio
mais baixa: 78,7 ante 80,3 anos. Em 2013, pesquisadores do
Institute of Medicine procuraram entender as razoes pelas
quais o pais levava desvantagem crescente. (O “American
way of live” faz bem a sauide? Carta Capital. Disponivel em:

https://www.cartacapital.com.br/. Acesso: 26 fev. 2018)

O uso de uma instancia de [REL V (X)] para codificar uma relativa
de funcdo preposicionada (complemento relativo, no caso), além de
motivada por pressoes cognitivas em termos de economia de esforco,
pode também ser explicada pela natureza do género textual e pelos
propositos comunicativos implicados: dado que a amostra constitui uma
propaganda, objetiva atingir um publico cada vez maior a fim de obter
a adesdo do interlocutor ao servico oferecido (linha de crédito), sendo a
oracao em destaque mais expressiva que sua contraparte formal escrita
(A caixa tem o crédito de que vocé precisa), ou seja, seu Uso representa um
ganho comunicativo. Ja a relativa em (16), que ilustra a micro [PREP REL
V (X)], tem seu emprego favorecido também por questdes interacionais: a
oracgdo figura em artigo publicado em uma revista de circulagao nacional,
o qual trata de assunto de relevancia social, no caso, a expectativa de vida
americana, e, naturalmente, o veiculo de comunicacdo espera contar com
a credibilidade de seus leitores em relacao ao que publica. Essas questoes
resultam no uso mais monitorado da lingua, o que implica a selecdao de
estruturas que atendam a convencoes da escrita formal.
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Por fim, resta dizer que é também por questdes pragmaticas que a
oragdo licenciada pela microconstrugdo [REL, PRON. V (X)] é bem menos
utilizada: trata-se de uma forma sujeita a avaliacao social negativa por
parte dos falantes, dai ser evitada.

Consideracoes finais

Com base nos pressupostos da LFCU conjugados a contribuicoes
da GC, abordei a oracado relativa restritiva finita como uma construcao,
nos termos de Goldberg (1995, 2006), Croft (2001) e Traugott e
Trousdale (2013). Analisei instancias de uso desse tipo oracional, com
vistas a identificar padroes estruturais que as licenciam, a organizar
esses padroes em rede e a explicitar aspectos cognitivos e interacionais
implicados em tais instancias de uso.

O levantamento de dados a que procedi permitiu identificar trés
padroes microconstrucionais, a saber, REL V (X), PREP REL V (X) e REL,
PRON, V (X). Tais padroes estdo ligados diretamente a uma estrutura
esquematica maior que os sanciona, a construcdo relativa restritiva
finita, a qual pode ser representada por [(PREP) REL, (PRON, V (X)].
Trata-se de uma construcao esquematica, com slots identificados apenas
em termos de categorias gramaticais, e relativamente produtiva, visto
que licencia trés microestruturas.

A analise dos dados permitiu considerar que o padrao REL V (X),
que licencia as relativas de sujeito e objeto direto, generaliza-se e é
estendido para as relativas de funcoes preposicionadas (complemento
nominal, complemento relativo, objeto indireto, adjunto adverbial) via
rotinizacao pela frequéncia de uso. Esse padrao passa a ser tomado como
exemplar de estruturacao da oracgao relativa, sendo acessado como uma
Unica unidade de processamento (BYBEE, 2010).

Em termos de fatores cognitivos e interacionais relacionados as
instancias de uso das trés microconstrucoes, foi possivel verificar que a
cada padrao microconstrucional correspondem determinados aspectos.
Assim, pressoes por menor esforco de codificacao e de processamento e
por maior rapidez comunicativa associam-se as ocorréncias de REL V (X);
ja as instanciacdes de PREP REL V (X) vinculam-se ao atendimento de
demandas comunicativas decorrentes de situacoes de uso mais monitorado
da lingua; por fim, os construtos da micro [REL, PRON, V (X)], por questdes
interacionais, sao restritos a contextos de mais informalidade e comumente
evitados na interacao verbal em virtude de rejei¢ao social.
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