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Essa obra é o primeiro volume da colecdo leituras introdutoérias
em linguagem, que se distingue por sua selecao de titulos: os
originais enviados pelos autores sao lidos anonimamente por alunos e
professores de Letras, de diferentes instituicdes, que emitem um visto
bom, seguindo, entdo, para publicagao, a qual se destina principalmente
a estudantes de Linguistica.

Quanto ao autor, dispensam-se apresentagdes, mas, dado seu
recém-falecimento? no auge de sua producdo académica, vale destacar
a qualidade e a intensidade de seus trabalhos, ndao apenas em sua
universidade, UFRJ, mas em outras instituicoes da federacao, o que lhe
garantiu bolsa de produtividade concedida pelo CNPq.

Em geral, o assunto mudanca linguistica se restringe a secao de
algum livro, ou os autores, focalizando variacao linguistica, tratam-na
como secundaria. Nessa obra, ocorre o contrario, todo o livro discorre
acerca da mudanca e em uma linguagem clara e acessivel, porém
sem perder a profundidade do assunto, ja que se propde a apresentar
panoramicamente o tema.

Outro diferencial da obra estd em sua constituicdo, pois o autor
nao se deteve apenas em fazer uma sintese histérica da matéria, mas
deslindou a natureza da mudanca linguistica sob o viés funcional,
apresentando alinhadamente teoria e pratica, repartidas em trés
capitulos (“a natureza dinamica das linguas”, “linguistica centrada
no uso” e “gramaticalizacdo e lexicalizacao”), acompanhados de
introducao, consideracgdes finais, desdobramentos do tema, lendo mais

sobre o0 assunto, referéncias e indice remissivo.

1 Mestrando em Linguistica (UFC), master em Filologia Hispanica (CSIC) e licenciatura em
Letras Portugués/Espanhol e suas literaturas (UFC). Professor do Curso de Letras/UECE.
Correio eletrénico: eliabe.procopio@uece.br

2 Esta é a ultima publicagdo (out/2011) do professor Mario Martelotta, lancada postumamente,
falecido em abr/2011.
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O autor inicia a obra perguntando-se “por que razao as linguas
mudam?”(p. 27), para ele, conforme Bally (apudCoseriu, 1979, p. 15),
“as linguas mudam sem cessar e ndo podem funcionar senao mudando”.
E algo que faz parte da natureza dinamica das linguas e da funcdao que
elas desempenham:

As linguas nao tém funcionalidade em si mesmas, os humanos
as desenvolveram para promover a comunicacao entre eles.
Ora, os homens evoluem e mudam suas concepgdes acerca

do mundo em que vivem, que, consequentemente, acaba
mudando com eles (p. 27).

A seguir, o autor apresentauma revisao histdrica a respeito das
abordagens teoricas relativas a mudanca, comegando pelo surgimento
da Linguistica,passando pelo desenvolvimento da gramatica historico-
comparativa, que ambicionava descrever a “estrutura da lingua original”,
e mostrando comoos comparatistas,que tiveram contato com varias
linguas, notaram o carater mutacionallinguistico, oque possibilitou
a Schleicher relaciona-lo aos pressupostos evolutivos de Darwin. No
entanto, essa visao evolutiva das linguas pode conduzir a um juizo de
valor negativo.

Em contraponto aos historicistas, surgiram os neogramaticos,
formulando, v.g., o principio douniformitarismo, segundo o qual “todos
0s eventos passados podem ser explicados pelas acdes ou causas agora
operantes”(p. 32). Com os neogramaticos, os estudos de mudanca
linguistica receberam métodos analiticos mais soélidos, como as leis
fonéticas.

Apds abordar este periodo, o autor traca brevemente a
contribuicao de Saussure, Chomsky e Labov para o estudo da mudanca
linguistica.O primeiro diferenciava os estudos sincrénicos de diacronicos
e foi posteriormente criticado por ver as linguas como uniformes em
um dado momento evolutivo; o segundo, embora metodologicamente
desprezasse o uso linguistico, s6 procurou explicar a mudanca com
a teoria paramétrica, que identifica a mudanca como “alteracdes
decorrentes de interferéncia analdgicas nao modulares provenientes
de estruturas de uso com alta frequéncia”(p. 46); e o terceiro,
considerando o uso real da lingua e sua dinamicidade, concentrou-se
na co-ocorréncia de formas (variacao), que pode levar a mudancga e
postulou conceitos e metodologias importantes, como variacao estavel/
mudanca em progresso, estudo do tempo aparente, real, de tendéncias
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e de painel.

Concluido o foco histérico, Martelottapassa a apresentar os
pressupostos funcionais para o estudo da mudanca. Para tal, adota
os pressupostos da Linguistica Centrada no Uso (LCU), em inglés
usage-basedmodel, que conta com representantes como Givén, Hopper,
Traugott e Bybee, entre outros.

Com base nessa perspectiva tedrica, cré-se que ha uma “relagao
estreita entre a estrutura linguistica e o uso que os falantes fazem
delas nos contextos reais de comunicacao” (p.55). Diferentemente das
abordagens ja citadas, a LCU toca ndo apenas nos aspectos formais ou
no encaixamento lingua-sociedade, mas atenta inclusive para fatores
semanticos, pragmaticos, discursivos e, principalmente, cognitivos
(experiéncia, compreensdo e armazenamento de meméoria).

Para melhor entendimento, o escritor seleciona alguns postulados
da LCU, a saber:

1. Relagao Biologia e Cultura (p. 57-64) - assim
como o Gerativismo, aceita que os humanos possuem
estruturas e habilidades inatas, porém estas nao se
limitam a linguagem, na verdade, estdo também
relacionadas a outras formas de pensamento ou a
outras habilidades cognitivas. Consequentemente,
nao se defende a existéncia de uma gramatica
autbnoma de base biolégica humana, o que
implica que a LCU concebe a sintaxe como estando
relacionada a fendbmenos semanticos e discursivo-
pragmaticos. Por isso que ndao se concebe uma
gramatica pronta, mas emergente e motivada por
fatores cognitivos e comunicativos.

2. O papel da interagao (p. 64-67) — a gramatica
€ encarada como fendmeno sociocultural, por isso
sua estrutura e sua regularidade advém do discurso,
refletindo nossa intencao comunicativa e o efeito
que queremos atingir no receptor.

3. O papel da cognicago (p. 67-73) - no
processamento discursivo, o] usuario da
lingua processa mecanismos cognitivos, como
“simbolizacdo, transferéncia entre dominios,
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armazenamento de informacdao na memoria e
interpretacdo da informacao etc.”. Dai a gramatica
ser vista como um dos resultados desses
mecanismos,que envolvem o aprendizado e 0 uso
da lingua com habilidades sociais e cognitivas, como
por exemplo, as habilidades de busca de padrodes e
as habilidades de percepcao da intengao, segundo
as quais os usuarios compartilhaminformacoes e
intencoes.

Defender que a constituicdo linguistica é emergente, nao é dizer
que a lingua (a mudanca) se organiza aleatoriamente, mas ha uma
propensdo a unidirecionalidade, “os elementos tendem a desenvolver,
com o tempo, valores mais subjetivos e abstratos, além de se tornarem
internamente menos composicionais” (p.73). Tal regularidade
mutacionalse manifesta em trajetorias prototipicas que se repetem
através do tempo e em diferentes linguas; ndo sendo, portanto,
absolutos, mas tendéncias possiveis. Martelotta (2011) assevera,
ainda, que é exatamente porque nossas habilidades cognitivas nao
atuam de modo absoluto que nao podemos fazer previsdes absolutas
de mudancas futuras. O autor defende que tais habilidades sé se
concretizam em situagoes reais de uso, o que lhes confere “um carater
localizado e criativo, tipico de situacdes de improviso”.

Além da questdo referente a possibilidade ou a impossibilidade
de uma determinada mudanca ocorrer, o autor ressalta a importancia
da questdo relativa ao nivel de extensdao da mudancga. Segundo ele,
ha mudancas que ndo se estendem para contextos muito distantes
daqueles em que ocorriam 0s usos originais.

Por exemplo, em portugués, assim como em outras linguas,
o verbo querer desenvolveu um valor aspectual incoativo (“ele esta
querendo ficar gripado ou o tempo esta querendo mudar”). Nesses
casos a mudancga ocorre porque o verbo querer perde seu sentido inicial
(relativo a vontade, a desejo) e passa a funcionar como auxiliarindicador
de aspecto. Todavia, observa-se ainda que o uso do verbo querer em
perifrases parece se restringir, em portugués, a casos especificos, como
os de sujeitos ndo humanos ("o tempo esta querendo mudar ou a casa
esta querendo cair”) ou a possibilidade ligada a enfermidades (“ele esta
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guerendo gripar”). Nesses casos, querer nao pode ser interpretado
como volitivo. J4 em “Maria esta querendo ir embora”, a perifrase nao
pode ser interpretada como expressando um valor proximativo, vez
gue ndo se pode dizer que “Maria esta prestes a”. Isso demonstra que,
em portugués, a perifrase “querer + gerundio” estd em processo de
gramaticalizacdao, mas ainda nao se gramaticalizou totalmente como
uma expressao de valor proximativo.

A Linguistica Centrada no Uso, chamada por alguns de Linguistica
Cognitivo-Funcional, também se propde a estabelecer uma tipologia
prototipica da mudanca linguistica.

Martelotta trata de dois fenOmenos especificos e distintos de
mudanca, denominados gramaticalizacao e lexicalizacao. Com isso, o
tedrico defendeque o discurso motiva transformacdes nos elementos
linguisticos, os quais se dispdem em uma unidirecionalidade, do
discurso para a gramatica, em que os itens se gramaticalizam, perdem a
mobilidade motivada pelo discurso, tornando-se mais fixos e regulares.
Portanto, Martelotta define gramaticalizacao como:

[...]um processo de mudanca linguistica unidirecional, segundo
0 qual itens lexicais e construgdes sintaticas, em determinados
contextos, passam a assumir fungdes gramaticais e, uma vez

gramaticalizados, continuam a desenvolver novas funcdes
gramaticais (p. 92).

Itens gramaticalizadospodem migrar do nivel representacional
para o interpessoal, isto €, deixam de referenciar “dados mais objetivos
associados ao nosso mundo biossocial”, para organizar a comunicagao.

Martelotta discorre sobre alguns tipos de gramaticalizagao e
exemplifica (p. 94-117): passagem de vocabulo livre para afixo, de verbo
pleno para auxiliar, advérbio para conjuncdo, advérbio de modo para
modalizador ou marcador discursivo. Apresenta ainda os parametros
de gramaticalizacao de Heine e Kuteva (2007) e motivacdes para tal
processo, exemplificando todos com a lingua portuguesa.

No tocante a lexicalizacdo, o autor a define como “processo
criador de novos elementos lexicais, modificando ou combinando
elementos ja existentes” (p.117), diferenciando-se da gramaticalizagao
porque, ao contrario deste, a lexicalizacdo cria um “elemento lexical,
referencial, menos produtivo”(p. 118).

Encontram-se varios exemplos de lexicalizacdo em portugués,
como é o caso de guadro-negro que se ampliou a quadros de outras
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cores, utilizados em sala de aula; ou o prefixo pré-como substantivo
“0s pros”.

No final do livro, o autorapresenta uma segao em que sugere
algumas atividades de pesquisa sobre mudanca linguistica e outra em
gue indica um conjunto de obras que tratam do fenOmeno da mudanca
linguistica.

Por fim, apesar de a obra ser de carater introdutério, diferencia-
se nao apenas por focalizar a mudanca linguistica, mas por apresenta-
la de modo panoramico e focalizado na Linguistica funcional,
especificamente naabordagem centrada no Uso, ilustrando suas secoes
tedricas com exemplos de lingua portuguesa e apontando similares em
outros idiomas.

Recebido em 15 de outubro de 2012.
Aceito em 12 de abril de 2013.
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